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In Anthropology and Law: A Critical Introduction, Mark Goodale oferd o bogata trecere in
revistd a cercetdrilor recente din sfera antropologiei juridice!. Volumul se focalizeaza
preponderent asupra a ceea ce Goodale numeste ,,noua antropologie juridica”, un corp de
cercetari antropologice care s-a dezvoltat dupa terminarea Razboiului Rece, intr-o perioada in
care relatia dintre statul national si ordinea juridicd s-a schimbat profund sub influenta
crescutd a normelor de drept internationale. Cele mai noi cercetari de antropologie legate de
teme precum drepturile omului, drepturile populatiilor indigene sau discriminarea de gen sunt
plasate de autor in contextul istoric al antropologiei juridice. Goodale propune in subsidiar o
viziune proprie asupra dinamicilor dreptului la nivel global. Din perspectiva sa, ne aflam in
momentul de fatd intr-o etapd istoricd in care instrumentele normative internationale (in
special cele derivate din Declaratia Universala a Drepturilor Omului) se dovedesc din ce in ce
mai putin capabile de a realiza sperantele investite in ele de a schimba lumea in bine. In
pregatirea unei noi etape de analiza antropologica a dreptului intr-o lume ,,post-utopica”,
marcatd de augmentarea inegalitatilor economice, revigorarea (etno)nationalismelor si a
intolerantei religioase, volumul scoate n evidenta valoarea perspectivei ,,critice” in cercetarea
antropologica. Aceastd perspectivda se focalizeazd pe expunerea si analiza criticd a
inegalitatilor de putere intre indivizi, grupuri, categorii sociale si organizatii (corporatii,
birocratii de stat).

Cele opt capitole ale volumului sunt structurate in trei parti care trateaza relatiile dintre
(i) drept si semnificatiile culturale, (ii) drept si capacitatea de actiune sociala (Eng. agency),
(iii) drept si identitate. Volumul trece in revistd o gama larga de cercetari de antropologie
sociald si culturald, diversitatea si aria cuprinsa fiind doua dintre punctele tari ale cartii. Sunt
inclusi si autori care neasociabili in mod exclusiv sau preponderent cu analiza antropologica a
dreptului, precum Bill Maurer sau David Graeber, analisti cunoscuti ai fenomenelor
economice. De altfel, este tocmai intentia lui Goodale de a argumenta cd analiza specific
antropologica a dreptului nu este pur si simplu varianta comparativd a ,,studiilor juridice
empirice” (eng. empirical legal studies) sau varianta etnografica a analizelor de tip ,,drept si
societate” (eng. law and society). Abordarea antropologica presupune scoaterea dreptului din

* Cercetator Asociat, Departamentul ,,Drept si Antropologie”, Institutul ,,Max Planck” pentru
Antropologie Sociald, Halle/Saale, Germania

popa@eth.mpg.de

Manuscris primit la 19 februarie 2018.

! Mark Goodale este Profesor de Antropologie Culturald si Sociald la Universitatea din Lausanne,
Elvetia. Detalii aduse la zi cu privire la activitatea sa stiintifica pot fi gésite pe pagina sa personala de
internet (www.mark-goodale.com).



Mihai POPA 85

»aparenta sa izolare institutionala si normativa” (p. 203) si conectarea sa la dinamicile complexe
(economice, politice, culturale) prin care se reproduc societatile. Fenomenele juridice ca atare
sunt, din perspectiva antropologicd, modalitati de reproducere sau transformare a societatilor.

Alaturi de privirea holistica, perspectiva analitica ,,emica”, cea care privilegiaza ,,punctul
de vedere al bastinasului” (,,the native’s point of view”, dupa expresia celebra a lui Bronislaw
Malinowski) este fundamentald antropologiei juridice ca subdisciplind a antropologiei sociale
si culturale. Abordarea emica este evidentiata in special in Capitolul 3, dedicat ,,antropologiei
dreptatii” (eng. anthropology of justice)?. Capitolul (si intreg volumul, de altfel) ilustreaza cat
de mult s-au schimbat in timp preocuparile antropologilor in materie de drept. Introducerea
capitolului discuta exemplul unui act de sinucidere rituald analizat de Bronislaw Malinowski
in volumul Crime and Custom in Savage Society (publicat prima dati in anul 1926). In
aceasta relatare etnografica, un tanar se sinucide aruncandu-se dintr-un palmier dupa ce fusese
acuzat in public de adulter, intr-o situatie in care relatia sexuald ce 1i fusese imputatd era
formal prohibita in societatea locald, insa in mod uzual acceptatd si trecutd sub tacere.
Goodale utilizeaza acest exemplu de infaptuire a dreptatii pentru a sublinia un aspect crucial
in abordarea antropologicd a acestui subiect si anume ,,importanta acordata (de antropologi)
diversitatii modurilor in care societdtile gestioneaza propriile momente de fracturare, suferinta
sociala si reparare” (p. 77, trad. n.). Capitolul continua aratand cum antropologii au investigat
in ultimele decenii teme precum efectele functionarii Comisiei pentru Adevar si Reconciliere
din Africa de Sud asupra proceselor locale de infaptuire a justitiei In aceasta tara, efectele
functionarii curtilor gacaca in Ruanda sau efectele lucrarilor Curtii Penale Internationale
asupra conflictelor interne din Coasta de Fildes. Dupa cum puncteaza Goodale, pastrand
elemente din abordarea emica clasica, antropologii nu s-au sfiit nici sa discute in modul cel
mai direct, spre exemplu, cu cei care au luat parte la acte de genocid si nici sa le ia raspun-
surile in serios pentru a interpreta semnificatia chiar si a celor mai ,,oribile” dintre ,,istorisirile
umane” (77, trad. n.).

Functionarea mecanismelor juridice supra-statale si dinamicile normative internationale
ocupd un spatiu vast in volum. Dupa cum explica Goodale, tema drepturilor omului (careia i
este dedicat in special Capitolul 4) a devenit relevanta din perspectiva antropologiei juridice
in special spre sfarsitul secolului XX atunci cand ,,drepturile omului” s-au transformat dintr-o
temd abordata preponderent de specialistii in drept international intr-o tema de discurs
relevanta pentru practicile sociale cotidiene (ale birocratilor implicati in elaborarea si
implementarea de politici publice la nivel national, ale activistilor de drepturile omului, ale
cetdtenilor de rand).

In prezent, antropologii nu se plaseazi a priori in pozitia de aparatori ai particularitatilor
culturale in fata presiunilor unor proiecte universaliste precum cel al implementarii la scara
globald a normelor de drepturile omului. Scepticismul exprimat in anul 1947 de antropologul
american Melville Herskovits fatd de proiectul Declaratiei Universale a Drepturilor Omului
(in care vedea pericolul transformarii sale intr-un instrument de dominatie culturala, politica si
economicd a Occidentului) nu s-a generalizat la nivelul intregii discipline. Insi antropologii
nu sunt nici aparatori fara retinere ai normelor cosmopolite de drepturile omului, chiar daca in

2 Am preferat aici traducerea cuvantului ,,justice” din limba engleza ca ,,dreptate” in loc de ,,justitie”
pentru a semnala focalizarea abordarii antropologilor in special asupra proceselor sociale care conduc la
constiinta faptului cé ,,s-a facut dreptate” mai degrabd decat asupra actelor de ,,infaptuire a justitiei”
prin operarea eficientd a aparatului juridic (cele doua perspective nu se exclud).
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anul 1999 American Anthropological Association (cea mai mare asociatie profesionald a
antropologilor la nivel mondial, cu participare internationald) a adoptat o declaratie de clara
sustinere a principiilor enuntate in Declaratia Universald. Antropologii au urmarit sd analizeze
critic modurile in care normele internationale (cu formalitatile si practicile birocratice
aferente) interactioneaza cu culturi si conceptii morale particulare (de asemenea, cu practici
sociale aferente) fard a le incadra analitic Intr-o relatie de necesard opozitie.

Cercetarile trecute in revistd in Capitolul 7, referitoare la implementarea normelor
Conventiei pentru eliminarea tuturor formelor de discriminare impotriva femeilor (CEDAW)
si a actelor aditionale care definesc violenta impotriva femeilor in tari precum Kazakhstan sau
Insulele Fiji, aratd ca antropologii au urmarit sa scoata in evidenta faptul ca diferitele registre
normative sunt sustinute de structuri mai largi de putere economica si politicd si ca sunt
utilizate (si eventual puse in opozitie) de actorii sociali in functie de propriile interese. Spre
exemplu, in analiza sa referitoare la implementarea normelor CEDAW 1in Insulele Fiji,
antropologa americana Sally Engle Merry prezintd un conflict de viziuni intre reprezentantii
Comitetului CEDAW de la New York si reprezentantii Insulelor Fiji cu privire la o practica
culturald numitd bulubulu. Prin intermediul acestei practici, un conflict intr-un caz de viol
putea fi solutionat in afara instantelor oficiale in situatia in care faptasul isi cerea iertare de la
tatal victimei oferindu-i un dar conform traditiei. Dupa cum insista Merry, o analizd in
termenii simplei opozitii dintre cultura si drepturile femeilor ar fi nepotrivita, atat timp cat
conflictul de viziuni analizat era ancorat in practici birocratice (standarde de raportare si
scepticism fatd de justificarile culturale in randul membrilor CEDAW), interese politice
(momentul nationalist din Insulele Fiji) si forte economice globale care influentau functio-
narea statului si viata sociald in Insulele Fiji.

Analizele sintetizate n acest volum arata ca antropologii au scos de multe ori in evidenta
neajunsurile legilor si limitele mecanismelor juridice de a schimba societatile in bine sau de a
repara tesutul social. Goodale nu ignord faptul cd mecanismele juridice extra-statale,
comunitare, pot ele insele perpetua injustitii si inegalitati. Totusi, el se plaseaza in special de
partea celor care au o perspectiva critica asupra ,,asamblarilor de tip stat-capital” (eng. state-
capital assemblages) care functioneaza in folosul corporatiilor si al birocratiilor de stat si in
detrimentul bunastarii membrilor comunitatilor locale lipsite de putere (o astfel de critica este
foarte vizibild in Capitolul 6, care prezintad problematica drepturilor populatiilor indigene).
Sceptic cu privire la potentialul emancipator al ,,asamblarii globale” (eng. global assemblage)
(de norme, retele de actori si practici) numite ,,drepturile omului”’, Goodale ne propune o
solutie normativa ,,ecologica” inspirata din ,,epistemologiile Sudului [global]” (eng. epistemo-
logies of the South, cu trimitere la Boaventura de Sousa Santos). In aceastd paradigma
normativa, oamenii nu mai ocupd pozitia centrald, ci o pozitie caracterizatd de inter-
dependenta cu ,,animale non-umane, forte cosmologice si cu pamantul” (p. 221, trad. n.).
Modul surprinzator (si oarecum abrupt) in care Goodale incheie capitolul de concluzii prin
prezentarea propriei viziuni privind evolutia globald a dreptului (de la statut, la contract — cu
referire explicitd la Sir Henry Maine — la cosmopolitanism, la etapa ecologica) tradeaza o
slabiciune a volumului de fata: crescand aria de acoperire in literatura existentd, Goodale
neglijeaza spatiul necesar articuldrii unui argument propriu puternic — ,,critic” atat in raport cu
dinamicile normative, cat si cu dinamicile antropologiei juridice. Ramane astfel neclar daca
antropologii interesati de analiza dreptului ar putea sa o faca ceva mai bine decat au facut-o
pana acum pentru a avea o voce mai puternica in dezbaterile normative contemporane.
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Cartea de fatd constituie un bogat ghid de orientare in ,,noua antropologie juridica”.
Indexul de nume proprii si subiecte este foarte util si cuprinzator. Greselile tipografice sunt
infime la numar. Referirea la cele ,,noud” capitole ale cartii de la pagina 3 va trebui corectata
intr-o editie revizuita.

Cartea este cu sigurantd utild celor care urmeaza sa predea ori predau cursuri de
antropologie juridica sau politica la nivel universitar, precum si celor care sunt la inceputul
unui proiect de cercetare (de nivel doctoral sau post-doctoral) in care abordeaza o tema
juridica. Pentru antropologi, volumul pune accentul pe importanta legilor si a fenomenelor
juridice pentru practicile sociale observabile in viata de zi cu zi. Pentru juristi, cartea ofera
orientare intr-o literaturd antropologica dinamica ce pastreaza elemente ale traditiei clasice,
insa se apleacd asupra unor obiecte de analizd foarte diferite de cele abordate in trecut.
Volumul poate fi o sursd de inspiratie pentru aceia dintre juristii din Romania care sunt
interesati de abordarile interdisciplinare’.

3 A se vedea, de exemplu, contributia lui Lucian Bojin cu privire la utilitatea interdisciplinaritatii ca
solutie pentru a rdspunde nevoii de schimbare 1n literatura  juridicd roména
(https://www.juridice.ro/555133/draga-literatura-juridica.html) accesata la 15 martie 2018.



